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(seguedalla prima di cronaca)

0Sl iniziala mia analisi dial-

cuni provvedimenti giudi-

ziari nei confronti di manife-
stanti No Tav nel libro, scritto con
Marco Revelli, «Non solo un treno...
La democrazia alla prova della Val
Susa». Come abbia fatto Ettore Bof-
fano (nell'articolo di ieri «Caselli e
Pepino, strade diverse al bivio della
Taw») aleggerviche, secondome, «ti-
rare sassi, biglie d’acciaio e acidi
contro leforze dell'ordine o assalta-
re un cantiere pubbliconon dovreb-
be pii1 essere perseguito» mi e dav-
vero difficile capire.

Ho scritto tutt'altro. E cioe che il
—doveroso—esercizio dell'azione
penale deve sempre accompagnar-
si, anche (e soprattutto) neicontesti
digrande tensione, a un rigoroso ri-
spettodelle garanzie ed evitare con-
fusioni tra responsabilita indivi-

duali e comportamenti collettivi.
Owviamente lo ribadisco: credo che
«afferrare per un braccio un opera-
tore di polizia allo scopo di ostaco-
larne I'avanzatay, «ostruire il pas-
saggio delle forze dell'ordine con
una paratia mobile», usare la pro-
pria stampella per opporsi agli
agenti intenti a «rimuovere un can-
cello» siano cose del tutto diverse
dal lanciare sassi o biglie e ritengo
che considerarle equivalenti ai fini
della emissione di misure cautelari
non siaunasceltaappropriata. Cosi
come credo che sia una forzatura
accusatoria contestare ai manife-
stantiatitolodilesionipersinole«ir-
ritazioni congiuntivali o delle mu-
cose» sofferte da alcuni agenti a se-
guito del lancio, da parte della poli-
zia, di gas lacrimogeni, o 'afferma-
zioneche«ilcarcereéilminimo pre-
sidio idoneo a fronteggiare le
esigenze cautelari» (sic!). Potrei

No Tav, azione penale e rispetto delle garanzie

continuare, mal'esemplificazionee
sufficiente a chiarire il senso e il se-
gno del mio intervento, che puo es-
sere condiviso oppure no ma che
meriterebbe di essere discusso per
quelcheé.Aggiungochequestapre-
sa di posizione — a differenza di
quanto ritiene Boffano — non ha
nulladirepentino o diimprevedibi-
le ma corrisponde a un costume a
cui misonoattenuto sin dal mioin-
gresso in magistratura, nel lontano
1970, allorché contribuii alla reda-
zione diun documento (anche allo-
ra assai contestato) di critica alle
modalita di gestione del processo
perlastrage di piazza Fontana... Ri-
tenevo allora, e ritengo oggi, che la
credibilita della giurisdizione poggi
sul rispetto delle garanzie di tutti.
Perfortuna non sono da solo. Qual-
che anno fa la Corte Suprema di
Israele, nel dichiarare illegittima la
costruzione del muro di Gerusa-

lemme scrisse parole esemplari: «l
nostrocompitoedifficile. Noisiamo
membridellasocietaisraeliana, che
non infrequentemente & colpita da
un terrorismoimpietoso. Siamo co-
scientiche nel breve periodo questa
decisione non rendera pii1 facile la
lottadelloStatocontrocolorochegli
si levano contro. Ma noi siamo giu-
dici. Quando affrontiamo un giudi-
zio noi siamo soggetti (soltanto) al
dirittor. Ovviamente vi fu chi dipin-
selaCorte come complice del terro-
rismo...

Un'ultima nota. Non penso che
criticare un provvedimento signifi-
chiattaccareimagistraticheadesso
hanno concorso. Euna personaliz-
zazionechefapartedellabarbariein
cuiviviamo, ma, appunto,sitrattadi
una barbarie e, anche per questo,
nonmiappartiene.

Mi ero risparmiato, nel commenta-

reil saggio di Livio Pepino, di citare
la sua nota nel quale commenta le
scritteapparsesuimuridiTorinoedi
moltecittaitalianenellequaliilpro-
curatore Gian Carlo Caselli é defini-
tooracome «mafioso», oracone«as-
sassino», ora come degno di atti di
giustizia popolare. Pepino cosi com-
menta: «Il fatto provoca l'indigna-
zioneelapresadidistanzadituttele
organizzazioni politiche, a comin-
ciaredal MovimentoNoTav... Dove-
rosamente, ché quelle minacce —
ancheaprescinderedallaloroinfon-
datezza (su cui ovviamente va tenu-
taalta laguardia)— sono il segnodi
un imbarbarimento del costume,
dell’etica e del rispetto dell'altro che
minano la convivenza civile (com'e
ben noto al Movimento No-Tav per
averlo ripetutamente sperimentato
aidanni di propri esponenti)».
Iltonocomplessivodituttequeste

frasi la dice lunga sul pensiero del-

l'ex segretario di Magistratura de-
mocratica, ma due passaggimerita-
no di essere sottolineati: l'ineffabile
inciso sulla «fondatezzar delle mi-
nacce e il tentativo di Pepino di co-
Struire 1n 0ScUro e SConoscilto «ter-
zo soggettor, diverso siadal destina-
tario di quelle minacce sia dal Movi-
mento No Tav, eautore materiale di
quelle scritte. In realta, le contesta-
zioni violente avvenute a Torino,
Milano e Genova durante dibattiti
che avevano Caselli come ospite,
hanno spiegato molto bene a quale
area vadano attribuite tali scritte:
quelladiquell antagonismo che og-
gi & una parte riconoscivta ma vio-
lenta delle manifestazioni No Tav,
che Pepino conosce molto benee che
¢ stata oggetto delle ordinanze della
Procura di Torino che oggi egli criti-
ca nel modo che ho oggettivamente
descritto. E verso le quali, anche lui
farebbebeneatenerealtalaguardia.
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