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Lassalto del 13 maggio 2013

“Contro il cantiere Tav
terrorismo psicologico”

[L.a Cassazione: ma non volevano colpire le persone

il caso/1

definitiva, non puo limi-

tarsi a un fenomeno esclu-
sivamente psicologico, ma
deve materializzarsi in
un’azione seriamente capace
di realizzare i fini tipici de-
scritti dalla norma». Perché
si possa parlare di finalita ter-
roristiche, insomma, chi com-
pie un’azione deve voler dan-
neggiare il Paese, intimidire
la popolazione o costringere i
poteri pubblici a compiere
determinati atti o evitarne al-
tri. Secondo la Cassazione
nella notte tra il 13 e 14 mag-
gio 2013 al cantiere Tav di
Chiomonte c’é stata violenza,
sono avvenuti fatti gravi ma
non tali da essere considerati
un tentativo di sovvertire le
istituzioni. E i responsabili di
quell’attacco non possono es-
sere considerati autori di
un’azione terroristica.

Tre attivisti - Lucio Alber-
ti, Graziano Mazzarelli e
Francesco Sala - avevano
partecipato insieme con altri
venti al blitz in cui erano stati

Il finalismo terroristico, in

ANDREA ROSSI

In sette

a processo
Per |'assalto
al cantiere
sono stati
istruiti

due processi

lanciati razzi, petardi, bombe
carta e molotov e danneggiati
alcuni macchinari. Altri quat-
tro (Claudio Alberti, Niccolo
Blasi, Mattia Zanotti, Chiara
Zenobi) sono stati condannati
in primo grado a 3 anni e 6 mesi
per danneggiamento e incen-
dio. Il processo d’appello si &
aperto il 15 ottobre ma é stato
rinviato (su richiesta dei difen-
sori) proprio in attesa di questa
pronuncia. La Cassazione si
era gia espressa sull’accusa di
terrorismo contestata ai quat-
tro; ora ha adottato medesimo
atteggiamento sugli altri tre
protagonisti dello stesso assal-
to, cosa che sembrerebbe chiu-

dere la strada alla procura: il
procuratore generale Marcello
Maddalena, che sostiene l'ac-
cusa in appello, intende infatti
sostenere nuovamente le finali-
ta terroristiche dell’azione.

Secondo la Cassazione, inve-
ce, perché si possa parlare di
terrorismo occorrono due re-
quisiti: innanzitutto la volonta
di attentare alla vita o all'inco-
lumita delle persone (esclusa in
questo caso dalle intercettazio-
ni in cui gli attivisti manifesta-
vano la volonta di danneggiare i
mezzi) e poi la concreta possi-
bilita di indurre I'Italia o I'Eu-
ropa a modificare i progetti sul-
la Tav, cosa mai avvenuta.
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