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«danneggiati dal
ci hanno dimentica

di MARCO GIAVELLI

QUATTRO imprenditori non
certo contrari alla Torino-Lione
hanno scritto, nei giorni scorsi,
una lettera alle piu alte autorita
dello Stato e ai principali attori
coinvolti nella vicenda Tav per
denunciare tutto il loro disappunto
rispetto alla scottante questione
de1 risarcimen-

pur non aven-
do operato
direttamente

ti danni alle . o ey e s .
aziende che. ||| «Spesso non veniamo invitatiai tavoli.

del Consiglio Matteo Renzi, a1
ministri delle infrastrutture e
dell’economia, Maurizio Lupi ¢
Piercarlo Padoan, al capo della
struttura dimissione del ministero
delle infrastrutture Ercole Incalza,
al direttore generale di Ltf Mau-
rizio Bufalini, al commissario
di governo per la Torino-Lione
Mario Virano, al presidente della

E 1risarcimenti per noi non sono prev

operato direttamente per il can-
tiere della Torino-Lione. Aziende
interessate indirettamente dal
tracciato e dagli eventiche ne sono
scaturiti. Tutto ciononrispettando
quindi il principio di trasparenza,
1 non discriminazione e di panita
di trattamento che si addice alle
questioni legate all’utilizzo del
enaro pubblico»

La lettera
passa quindi
all’analisi dei
. o singoli casi
1St Uno ¢ quello
dell’azienda

nel cantiere di
Chiomonte, hanno comunque
subito un evidente danno dalle
interferenze con il tracciato della
super-ferrovia e dai successivi
eventi. Danni imputabili non
solo alle proteste No Tav, come
molti imprenditor: hanno piu
volte sostenuto, ma soprattutto
adalcune decisioni diquel mondo
olitico che ha sempre sostenuto
B\ Torino-Lione, e che alla lunga
hanno finito per creare non pochi
problemi adalcune imprese dx’uh
La lettera aperta, avente come
oggetto valle di Susa-inden-
mizzi alle aziende danneggiate™,
¢ firmata da Nadia Matteo di
Sant’Antonino, Enzo Savant Le-
vradiAvigliana, Tiziano Andreoli
di Torino e Peppinetto CartadiRi-
valta: il documento ¢ stata inviato
al presidente della Repubblica
Giorgio Napolitano, ai presidenti
di Senato e Camera, Pietro Grasso
e Laura Boldrini, al presidente

Regione Sergio Chiamparino, al
residente di FinPiemonte Fa-
rizio Gatti, al direttore dell’area

territorio della Provincia Paolo

Foietta. La presa di posizione dei
uattro imprenditori trae spunto
a due provvedimenti: lalegge del

parlamento del 21 febbraio 2014,

numero 9, articolo 7 bis, elalegge

regionale 41/2011 su “interventi

a favore dei territori interessati

dalla costruzione di grandi in-

frastrutture”, in relazione alle
delibere della giuntaregionale del

22 ottobre 2013 e del 17 febbraio

2014. «Riteniamo - scrivononella

missiva - che le modalita con cui

hanno avuto corso I'elaborazione

e I"attuazione dei provvedimenti

sopra menzionati non abbiano

avuto la necessaria pubblicita e

non abbiano preso in considera-

zione anche problematiche legate
allaquestione del risarcimento dei
danni alle aziende che non hanno

Matteo costru-
zioni stl, con sede legale a Torino
in via Pietro Micca 20, ammi-
nistratore unico Matteo
«La pubblicazione del progetto

reliminare della Nltl s
a un’interferenza del tracc
sull’iniziativa commerciale edile
incorso di costruzione nel Comu-
ne di Chiusa San Michele. Inter-
ferenza che avrebbe generato la
demolizione del fabbricato di cui
abreve eraprevistal'alienazione
Dopo circa un anno e mezzo dalla
data di pubblicazione del progetto
preliminare, intervengono delle
modifiche al tracciato che non
implicano piii la demolizione, ma
tale intervento ¢ tardivo poiché
intanto interviene il fallimento
della societa». Un secondo caso é
quello dell’interferenza del trac-
ciato su un lotto di terreno situato
nel Comune di Rivalta, operante la
societa Immobiliare Martina snc
di Tiziano Andreoli e Peppinetto

Carta, con sede a Torino via Gal-
luppi 5. «La societa operava per
la realizzazione di un complesso
immobiliare - prosegue lamissiva
"interferenza, di fatto limitando
I'edificabilita dei suoli, non ha
consentito 1l normale prosegui-
mento dell’attivita di costruzione
cosi come programmato inizial-
mente, esponendo 1'azienda che
opera nel settore immobiliare
a forti criticita economiche e al
nischio finale del fallimento»
Unterzo caso ¢ quellodell’hotel
Ninfa srl di Avigliana, in viale
Gandhi 9, rappresentata da Enzo
Savant Levra, «che suo malgrado
¢ stato protagonista di episodi che
hanno fatto scaturire problema-
tiche legate alla sicurezza della
struttura a seguito della notizia
apparsa sui quotidiani della pre-
senza di una bomba all’interno
della struttura. L’episodio ha
determinato allontanamento della
clientela, che oggi persiste provo-
cando notevoli danni economici e
nischio chiusuraattivita». «Queste
situazioni possono essere definite
come danneggiamenti ad aziende
imputabili alla realizzazione
della Torino-Lione - concludono
1 quattro imprenditori - Danneg-
giamenti che non scaturiscono
a scelte aziendali, casistiche che
attendono ancora una risposta
dagli organi istituzionali preposti
Vicende che hanno pregiudicato la
stabilita economica delle aziende
generando gravissime ripercus-
sioni sull’attivita lavorativa e
sui creditori, fatti dimostrabili

tramite articolidi giomale, tramite
corrispondenza con le istituzioni
e tramite documenti. Tutte queste
situazioni sono ormai da quattro
anni a conoscenza dcgll “atton
della vicenda Tav” poiché veni-
vano comunicate alle istituzioni
gia a partire dal 2010. La cosa
paradossale ¢ I'indifferenza delle
istituzioni, siamo coinvolti solo
marginalmente in tutte le questio-
ni relative all’eventuale dintto ad
un risarcimento danni, da sempre
sponsorizzato dalle personalita
politiche che si avvicendano a far
visita in val di Susa e nei territori
interessati dal tracciato Tav»

dia Matteo, Enzo Savant
Levra, Tiziano Andreoli e Pep-
pinetto Carta proseguono il loro
sfogo evidenziando che «spesso
non veniamo invitati a partecipare
aitavoli che vengono organizzati,
veniamo a conoscenza delle pro-
cedure solo mediante 1 giornali o
perché facciamo delle ricerche su
internet. Durante unariunione, ad
alcuni di noi ¢ stato detto che la
casistica del nostro problema, a
differenza delle aziende che ope-
rano nel cantiere, ¢ da considerarsi
un normale rischio d’impresa
Non riusciamo a comprendere la
motivazione per cui le istituzioni
non vogliano farsi carico delle
vicende che toccano imprese
presenti sul territorio, valutando
anche per queste situazioni I"ado-
zione di provvedimenti adeguati
a stabilire un equo risarcimento
dei danni procurati dalla scelta di
realizzare la linea Tav. A nostro

una manifestazione
degli edili Cisl a Susa

giudizio, operando con queste
modalita, si creano i danneggiati
diserieAeidanneggiatidisenie B,
nellaconsapevolezzadell esisten-
za di situazioni diverse da quelle
previste dalla norma
Abbiamo appreso dai giornali
che nel caso di danneggiamen-
to alle aziende che operano nel
cantiere di Chiomonte, 1l danno
lo autocertifica il danneggiato. In
queste ultime settimane abbiamo
appreso che la societa Ltf ha
consegnato al ministero I’elen-
co delle aziende danneggiate,
abbiamo quindi deciso di scri-
vervi per porvi delle domande»
Eccone alcune: «Come si puo
parlare di risarcimento danni
per aziende che operano in un
cantiere internazionale, che si
avvale di procedure straordinarie
che tengono conto nei compensi
della situazione ambientale in cui
si opera, e non considerare chi &
stato danneggiato a causa della
leggerezza politica e della man-
canza di programmazione con cui
¢ stata gestita I'intera situazione
Tav in val Susa?»: «Perché per
delle procedure che prevedono un
risarcimento del danno con soldi
ubblici non vengono aperti dei
andi pubblici?». «La stessa ini-
ziativa, relativaal nisarcimento dei
dannialleaziende, € stata studiata
daFinPiemonte - concludono - ma
ad oggi non abbiamo la certezza
dell’eventuale nostro coinvolgi-
mento al diritto al nisarcimento e
non sappiamo neppure se | 'inizia-
1iVa avra seguito»

RassegnaPress

Ritaglio stampa ad uso esclusivo del destinatario, non riproducibile.

Servizio a cura di Karon Comunicazione & Marketing



