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IN ALCUNI NUMERI

pitt_breve tempo possibile

La parola al sindaco e maggioranza di Susa

RassegnaPress

precedentemente pubblicati
siamo stati oggetto di attac-
chi da parte di persone che
hanno ribadito la propria
contrarieta alla nuova infra-
struttura ferroviaria e alla
Stazione Internazionale.

Riteniamo doveroso al ri-
guardo condividere con 1 let-
tori le seguenti riflessioni :

1) La Nuova Linea Ferro-
viaria Torino-Lione ¢ una
realizzazione voluta e decisa
dall’'ltalia, dalla Francia e
dall’'Unione Europea. Gli En-
ti locali sono stati chiamati
ad esporre le loro osservazio-
ni sul progetto preliminare
attraverso le delibere consi-
liari al fine di migliorare il
progetto prima della fase de-
finitiva ed esecutiva. L’Am-
ministrazione di Susa, con
grande serieta e coraggio, ha
evitato una delibera “fotoco-
pia”, vale a dire uguale a
quella di Comuni che allo
stato attuale non vedranno
né i cantieri né la Nuova Li-
nea, e con autonomia ha
espresso le proprie preoccu-
pazioni a livello di salute, di
ambiente e di servizi, formu-
lando osservazioni e richieste
che si riteneva potessero es-
sere prese in giusta conside-
razione ai vari livelli sopra-
comunali.

2) La delibera del CIPE ¢&
la prova, a nostro parere, che
il percorso intrapreso ¢ quel-
lo che nei fatti risulta essere
il piu saggio ed il piu respon-
sabile per Susa, poiché I'uni-
co che ha concentrato 'atten-
zione sulle problematiche re-
lative della cittadinanza se-
gusina, con osservazioni e ri-
chieste in buona misura re-
cepite a livello governativo (

Nuova
e stazi

Del. Consiglio Comunale.
n.32/08.11.2010 e Del. Con-
siglio Comunale
n.11/18.03.2011). A titolo di
esempio citiamo: a) la salvez-
za di Villa Cora/San Giaco-
mo, con conseguente salva-
guardia del servizio socio-as-
sistenziale offerto (211 posti
letto) e mantenimento dei po-
sti di lavoro ad esso collegati
(120 persone occupate); b) la
revisione completa della ge-
stione dello smarino che nel
progetto preliminare si ipo-
tizzava dover essere spostato
da est a ovest di Susa su
gomma, pol caricato su tele-
ferica e portato al Monceni-
sio. La nuova impostazione
prevede invece minor accu-
mulo in loco e l'allontana-
mento su ferrovia del mate-
riale inerte non usato per il
cantiere, con il trasporto dal-
la galleria a1 vagonli su na-
stro trasportatore coperto.

3) Quanto detto sta a si-
gnificare che le nostre preoc-
cupazioni sono tutte risolte?
Assolutamente no, poiché
siamo dell’avviso che ogni
aspetto della cantierizzazio-
ne debba essere adeguata-
mente approfondito e meriti
risposte chiare da parte di

LTF. Ricordiamo che I'Am-
ministrazione ha rimarcato
in pit occasioni i problemi le-
gati alle polveri, all'acqua e
al possibili inquinamenti col-
legati alla presenza del can-
tiere con richiesta di precise
garanzie per I'ambiente, sot-
tolineando nel contempo an-
che la necessita che I'opera si
traduca in una importante
opportunita di lavoro a livel-
lo locale, dal momento che la
drammatica crisi_occupazio-
nale registra solo in Valle piu
di cento piccole-medie impre-
se in cassa integrazione.

4) Per quanto riguarda
La Stazione Internazionale,
pur nel rispetto delle opinio-
ni altrui, riteniamo che essa
possa tradursi davvero, in
caso di realizzazione della
NLTL, in una opportunita di
sviluppo per il Comune poi-
ché contribuirebbe, posizio-
nando Susa su una linea fer-
roviaria europea, a rafforzar-
ne la millenaria identita di
“Porta d’Italia”. Obiettivo
che riteniamo raggiungibile
qualora si attivino nei prossi-
mi anni adeguate politiche
territoriali, in grado di valo-
rizzare il patrimonio della
Citta e dell'intera Valle. In

merito al costo di 49 milioni
dell'opera, comprendiamo
che esso motivi gl interroga-
tivi relativi a tutte le opere
che con quella cifra potrebbe-
ro essere fatte, quali il Ponte
degli Alpini, 1 lavori sull’O-
spedale e sulle Scuole... Pec-
cato che quellimporto non
abbia nulla a che fare né ora
né mai con il bilancio comu-
nale, come certamente sanno
¢li Amministratori (0 ex Am-
glinistrat(n"i) non in malafe-
e.

5) Potrebbero invece
transitare sui bilanci comu-
nali gli importi collegati alle
compensazioni, nei confronti
dei quali ci ¢ parso di regi-
strare ultimamente un singo-
lare interesse da parte di am-
ministratori assolutamente
contrari alla Nuova Linea.
Ma ¢ probabile che a1 siamo
sbagliati poiché chi ¢ contra-
rio “ senza se e senza ma “ al-
I'infrastruttura ferroviaria,
per coerenza e secondo quan-
to pubblicamente affermato e
comprensibile non voglia ac-
cettare alcun importo o bene-
ficio collegato alla NLTL. Be-
nefici che in base alla riunio-
ne promossa dalla Regione
Piemonte, rivolta a tutte le

linea Torino-Lione
one internazionale

Amministrazioni  diretta-
mente o indirettamente 1ntL—
ressate dall'intervento, e ri-
baditi in piu sedute dell'Os-
servatorio dovrebbero in par-
ticolare riguardare la messa
In sicurezza del territorio e
degli edifici pubblici (con spe-
cifica attenzione alle scuole),
la realizzazione di nuove fon-
ti di energia rinnovabile e
I'ammodernamento delle in-
frastrutture tecnologiche lo-
cali.

6) Evidentemente non
esiste situazione generale
che possa compensare la per-
dita della propria casa, nean-
che se la cifra ipotizzata qua-
le indennizzo fosse, come nel
caso del sig. Luca Perino, due
milioni di euro. Dal momento
che la sua abitazione, contra-
riamente alle due case priva-
te e alla struttura commer-
ciale posti nelle aree interes-
sate dal passaggio della Li-
nea, potrebbe non essere co-
involto direttamente dalle
trasformagzioni territoriali le-
gate alla nuova opera ferro-
viaria, verificheremo se esi-
stono soluzioni in grado di
evitare l'esproprio del suo
immobile. In proposito rite-
niamo indispensabile che nel

LTF convochi 1 proprietari
dei beni interessati dal pas-
saggio della Linea, per ga-
rantire equita di trattamento
a tutti. Per quanto riguarda
la Stazione Internazionale,
I'area su cui I'edificio dovreb-
be sorgere ¢ quella sulla qua-
le in passato era prevista la
realizzazione delle strutture
legate ai progetti di Annibale
2000 e successivamente di
Susa 2, attualmente in buo-
na misura occupata dai piaz-
zali della SITAF e dunque
gia interessata da un signifi-
cativo intervento sul piano
urbanistico e paesaggistico.

7) In attesa di poter orga-
nizzare con 1 varl soggetti in-
teressati ed interpellati (Os-
servatorio, Regione, Provin-
cia, LTF) una riunione pub-
blica sullo stato dell’arte del
progetto ferroviario, ribadia-
mo la disponibilita del Sinda-
co e degli Assessori ad in-
contrare in Comune chiun-
que desideri chiarimenti sul-
largomento. Come previsto
dal nostro programma ammi-
nistrativo, continuiamo ad
essere convinti che occorra
“gestire e non subire l'even-
tuale realizzazione della
Nuova Linea” e che per rag-
giungere questo risultato sia
indispensabile dialogare in
un clima di reciproco rispetto
con tutti i Cittadini e con gli
Enti sopracomunali coinvolti
nei processi decisionali. Que-
sta prassi ¢ per altro la sola
che garantisce, al di la di
ogni 1deologia o strumenta-
lizzazione, 1l reale confronto
democratico.
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